OBEC HERVARTOV
086 22 KT'uSov

Cislo spisu: 80/2023/119/Va 67-06 SP dna 13.5.2024

VEREJNA VYHLASKA

STAVEBNE POVOLENIE

Stavebnik : Jozef HARCAR
Adresa: Hervartov 12, 086 22 KlPuSov

Obec Hervartov, ako vecne a miestne prislusny stavebny trad podl'a § 117 zékona ¢islo
50/1976 Zb. o Gzemnom pldnovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon), v zneni neskorSich
noviel preskimal podla § 62 a § 63, 64 stavebného zakona v stavebnom konani podanu ziadost’
0 stavebné povolenie takto:

Clenenie stavby: SO 01 Oplotenie

- predmetné oplotenie bude ukotvené do betonového zakladu a bude pozostavat” z ocelovych
stipikov s ocefovym $tvorhrannym pletivom. Vyska oplotenia bude 2,0 m acelkova dizka
oplotenia bude 169,2 m. Sucast'ou oplotenia budt dve dvojkridlové vstupné brany s prechodovou
Sirkou 4,0 m, ktoré budu osadené na vychodnej a zapadnej strane pozemku

v Katastralnom uzemi Hervartov na pozemku parc. ¢. CKN 478/9, 374/7, 374/8 a 374/9 a sa
podla § 66 stavebného zakona v zneni neskorsich predpisov, vyhlasky MZP SR &. 453/2000 Z.z. a
vyhlagky MZP SR &. 532/2002 Z.z.

POVOLUJE.

Pre uskuto¢nenie a umiestnenie stavby sa urcuju tieto podmienky:

1. Stavba bude realizovana podl'a dokumentacie overenej v stavebnom konani, ktora je stcastou
tohto rozhodnutia, pripadné zmeny nesmu byt vykonané bez predchadzajuceho povolenia
stavebného uradu.

2. Zmenu v projektovej dokumentacii stavebny urad moéZe povolit podla § 68 stavebného
zékona, eSte pred jej prevedenim a to na ziadost’ investora.

Stavba bude ukoncena najneskor do 03/2027.

Zhotovitel’ stavby — Svojpomocou.

Stavebny dozor bude vykonavat’: Marian Rubicky, Hervartov 144, 086 22 Kl'uSov.
Projektovi dokumentaciu vypracoval: Ing. Jan Cebulak, Kobyly 203, 086 22 Kl'uSov.

N o gk~ w

Stavebnik je povinny pocas realizdcie stavby viest jednoduchy zdznam o stavbe (stavebny
dennik).



Cislo spisu: 80/2023/119/Va67-06 Strana 2z 12

8.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Podl'a § 10 ods. 1 pism. j) vyhlasky MZP SR ¢&islo 453/2000 Z.Z., stavebnik je povinny
oznamit’ stavebnému uradu zacatie stavby.

Investor je povinny na viditenom mieste oznacit’ stavbu $titkom "Stavba povolena". Na §titku
musi byt uvedené, ktory organ, kedy a pod akym ¢islom stavbu povolil.

Stavebnik je povinny podla nariadenia vlady SR ¢. 510/2001 Z.Z. (§ 2 a 3) zaslat’ ozndmenie
0 stavbe na InSpektorat bezpecnosti prace PreSov.

Dodrzat’ prislusné technické normy a predpisy pri vystavbe za ucelom ochrany zdravia pri
praci a bezpecnost’ prace a technickych zariadeni pri stavebnych pracach.
Stavebny trad podla § 81c¢ pism. a) stavebného zakona upusta od kolaudacie tejto stavby,

Vzhl'adom na to, ze stavebny urad uptsta od vytycCenia priestorovej polohy stavby organom,
alebo organizaciou k tomu opravnenou, zodpovedd za sulad priestorovej polohy s
dokumentéciou podla § 75a) stavebného zdkona stavebnik.

Pouzit vhodné stavebné vyrobky podla zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢. 90/1998 Z.Z. o stavebnych vyrobkoch, v zneni neskor$ich predpisov.

Podmienky napojenia na technické siete a uprava staveniska:

Vo vymedzenom Uzemi tymto rozhodnutim bude realizovana stavba ,,Oplotenie,, ktoré bude

ukotvené do betonového zakladu abude pozostiavat zocelovych stipikov s ocelovym

$tvorhrannym pletivom. Vyska oplotenia bude 2,0 m a celkova dizka oplotenia bude 169,2 m.

Stcast'ou oplotenia budi dve dvojkridlové vstupné brany s prechodovou Sirkou 4,0 m, ktoré buda

osadené na vychodnej a zapadnej strane pozemku.

16.

Vseobecné podmienky:

- Pri zasahu do verejnych (cudzich) ploch, stavebnik poziada ich vlastnikov (spravcov)
0 povolenie na ich zvlastne uzivanie.

- Pred realizaciou pripojok inzinierskych sieti (elektrina, plyn, vody...), ktoré by narusilo
celistvost’ cestného telesa (priekopa, krajnica, vozovka) alebo vzdusne krizovali cestu,
stavebnik je povinny odsuhlasit’ zasah do cestného telesa so spravcom (vlastnikom)
predmetnej komunikécie a po odstuhlaseni poZiada stavebnik prisluSny cestny spravny
organ o vydanie povolenia na zvlaStne uzivanie predmetnej pozemnej komunikacie
s doloZenim potrebnych dokladov.

- Pripadné prekladky inZinierskych sieti budu realizované v stlade s poZiadavkami ich
vlastnikov, resp. spravcov.

- Pri vystavbe dbat, aby nedochadzalo k znefistovaniu pozemnych komunikacii
a verejnych priestranstiev a vykopovll zeminu a prebyto¢ny stavebny material vyviest
na zédkone povolent skladku v sulade s poziadavkami (dohode) vlastnika (spravcu)
takejto skladky, resp. OcU Hervartov.

- Pripadné Skody vzniknuté na cudzich nehnutelnostiach pri realizacii stavby hradi
investor (stavebnik), respektive upravi do pévodného stavu.

- Za protipovodiiovu a poziarnu ochranu nehnutel'nosti zodpoveda stavebnik.

- Predmetnu stavbu riesSit podla navrhovanych zikonnych uprav, ktorymi su
transponované smernice EU na iseku stavebnictva.

- Povrchové a pozemné vody chranit’ pred znehodnocovanim, spravovat’ s ustanovenim
§ 30 zakona ¢ . 364/2004 Z.Z. o vodach (vodny zdkon).

Vybavuje: Mgr. Volakova® 0901 713 806 5% lenkavolakova.suo@gmail.com
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17. Pripomienky ucastnikov konania: K ohldseniu drobnej stavby vzniesol dia 24.2.2023 v tom
case vlastnik susednej nehnutelnosti Pavol Starinsky, bytom Slovenska 1539/17, 085 01
Bardejov nasledovnt namietku, s ktorou v plnom rozsahu suhlasila dna 28.7.2023 ucastnicka
konania Anna Jakubovova pri osobnom nahliadnuti do spisového materialu tykajuceho sa
predmetného oplotenia J. Harcara.

»Iymto kategoricky bez dalsieho v tomto case opodstatnene a dovodne vyslovujem svoj
nesuhlas svystavbou oplotenia.

Z viacerych dévodov a kategoricky ziadam, aby v predmetnej veci bolo vyvolané a realizované
riadne stavebné konanie, kedze uz v tomto case je zrejmé, ze oplotenie primdrne, a to hlavne vo
vztahu K dotknute] parcele, ktorej som majitelom, a tiez zapisanej stavbe, ktora sa na pozemku
nachadza bude prekracovat’ miestami na hranici pozemku vysku viac ako 2m, kde zo zdkona ex
offo musi miestne a vecne prislusny stavebny urad nariadit a zahdjit riadne stavebné konanie,
ktorého sa viastne aj tymto legitimne domdham, a na dani skutocnost s predstihom apelujem
a upozornujem. ** Stavebny urad vznesenej namietke vyhovuje.

., K dnesnému dnu mi nie je taktiez znama skladba, a vyzor oplotenia vo vztahu k mojej parcele,
ktoré mam tiez pravo legitimne pripomienkovat, a 10 Z dovodu funkcie, estetiky, a tiez ¢i nebude
obmedzenim pre dalsie vyuzivanie zapisanej stavby, ale hlavne samotnej parcely do budicnosti
ako takej, kde treba tiez pripomenut a zdoraznit’ hlavne atribut denného svetla, kde samotnou
vystavbou moze dojst K radikdalnemu ovplyvneniu a obmedzeniu zabezpecenia denného svetla, a to

hlavne na dotknutej mojej parcele, ktorej som majitelom, a tiez stavby na parcele zapisanej, a t0

¢

vSetko zvldst vtedy, ak sa ma jednat o stavbu trvalu!l!l, teda nejedna sa o docasne oplotenie.*
Stavebny urad vznesenej namietke nevyhovuje.

., Rovnako je treba prizvat do konania aj Obec Hervartov, ktord je tiez nepochybne v tomto konani
legitimnym ucastnikom konania, nakolko je nielen majitelom susednych parciel, ktorych sa
oplotenie nepochybne dotkne, no tiez zodpoveda za uceleny vzhlad Obce Hervartov, kde dreveny
kostol je zapisany v organizacii UNESCO. “ Stavebny urad vznesenej namietke vyhovuje.

L, Sucasne upozornujem, ze odmietam uz v tomto case, aby pri technologii vystavby oplotenia bola

vyuzivand akokolvek moja parcela vstupom o0sob alebo strojnych mechanizmov zo strany

investora/stavebnika resp. akoukolvek fyzickou osobou alebo pravnickou osobou, ktora by mala
realizovat’ prdace za ucelom vystavby oplotenia, a toboz nie, aby moja parcela bola sucastou
systemu_oplotenia, teda celé oplotenie musi byt vybudované na parcele majitela, ktory chce
pozemok oplotit, teda za hranicou mojho pozemku vratané nadzemnych i podzemnych casti.

Akykolvek zdsah do mojich parcely bez mojho pisomného suhlasu budem povazovat za

protipravny, zasahujuci do mojich prdav ako vlastnika nehnutelnosti. “ Stavebny trad vznesenej

namietke vyhovuje.

,,Sucasne upozornujem, Ze nebol som zucastneny na samotnom vymerani hranic pozemku, na ktoré

sa odkazuje, a s vymeranim pozemku Jozefom Harcarom bez mojej ucasti nesuhlasim, a nikdy som
ani nesuhlasil, a tiez ani s vystavbou samotného oplotenia bez toho, aby sa riadne urcili hranice
pozemkov za mojej pritomnosti ako majitela susednych parcely, a to vsetko zvlast, ak nepoznam
projekt samotného oplotenia, ktory musi byt sucastou nielen riadneho samotného stavebného

Vybavuje: Mgr. Volakova® 0901 713 806 5% lenkavolakova.suo@gmail.com
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konania, ale aj zjednoduseného konania , ohlasenie drobnej stavby“, ak su na to splnené
podmienky c¢o Ad hoc splnené nie su (nesuhlas s vymerou pozemku, ktord bola realizovana
Jozefom Harcarom, vyska oplotenia oproti mojej parcele viac ako 2 m ).“ Stavebny urad
vznesenej namietke nevyhovuje.

Diia 04.04.2024 ucastnicka konania Anna Jakubovova, bytom Gorkého 578/14, 085 01 Bardejov
podala nasledovné namietky:

., Tymto Ziadam kategoricky o realizdciu vyvkonu miestneho Setrenia na hraniciacich parceldach
budiceho oplotenia, a sucasne vyvolanie ustneho jednania, nakolko budiice oplotenie v zmysle

predlozenej projektovej dokumentdcie na strane parcely 1075/1 a 1075/2 bude V niektorych
miestach viac ako 3,5 m nad uroviiou vysky parciel 1075/1 a 1075/2, a to zdoraziiujem, oplotenim
umiestnenym V_svahovitom teréne ( viac ako polovica oplotenia ), ¢o predlozeny projektneuvd d
Za, a projekt samotny to ani zo statického hladiska neries i

Z tohto dovodu je nevvhnutné vyvolanie miestneho Setrenia, a sucasne realizaciu ustneho jednania

Ad Hoc, okrem iného s kategorickym odkazom na zabezpecenie zakladania podzemnych
konStrukcii tak, aby nijakym spésobom nezasahovali do parciel 1075/1 a 1075/2, a Vv budicnosti

vzniknuté oplotenie neobmedzovalo plnohodnotné vyuzivanie parciel 1075/1 a 1075/2, a tiez, aby

samotné oplotenie v buducnosti svojou konsStrukciou z dovodu zjavne nedostatocnej dimenzie

vzhladom na svahovity terén neohrozovalo Zivot a zdravie, a tiez, aby sa predislo moznému vzniku

Skody na majetku.

..... Rezultujuc 7 dovodov absencie kvalifikdcie svahovitého terénu V predloZenej projektovej

dokumentdcie, tiez pomeru rozdielnosti vysky terénu na hranici dotknutych parciel ( viac ako

3,5m) je nutné poukdzat na skutocnost, ze odkaz na znalost pomerov nie je namieste, ale prdive
naopak s odkazom na uz vyssie spomenuté, je nevvhnutné, aby z dévodov flagrantnej neznalosti
pomerov_bolo vyvolané miestne Setrenie a ustne konanie, nakolko_nebol zabezpeceny staticky
posudok, a s prihliadnutim na geologicky profil skladby podloZia, svahovity terén, kde stavba

oplotenia bude V niektorych miestach prevysovat viac ako 3,5m, a samotné oplotenie bude

umiestnené v zjavne nechranenom a Nl znacne exponovanom poveternostnom veternom izenii,

je nevyhnutné

vyssie uvedenti Ziadost s namietkami produkovat s odkazom na obsah repliky Ozndmenia
0 opdtovnom_zacati stavebného konania a upustenia od ustneho konania, vydaného Obcou
Hervartov zo dna 11/03/2024, ( ¢j. - 80/2023/119/Va 67-05 SP ), a to vsetko tiez aj vV zdaujme
predchaddzania pripadného mozného vzmniku Skody na majetku, Zivote a zdravi, a pripadného
mozného vyvodenia, ustdalenia zodpovednosti za vznik Skody na majetku, Zivote a zdravi, resp.

mozného vyvodenia _trestnopravnej zodpovednosti, atiez hlavne vzaujme objektivnosti

prejednania veci, Vzachovani zdrzanlivosti, neukracovanim prav jednotlivym ucastnikom
jednania. ““ Stavebny trad vznesenej namietke nevyhovuje.

., KedZe sa jedna o Specificky terén ( svahovity!!! ), tak z nasej strany je vylucene, aby akdakolvek
cinnost stavebnika/investora pri vystavbe zasahovala, obmedzovala ( trvalo alebo docasne )
riadne vyuZivanie vlastnickych prdv na strane viastnika parciel 1075/1 a 1075/2, a vyslovne

zakazujem akykolvek pohyb o0sob, cinnosti alebo mechanizmov na mojich parcelach, kde takyto
zakaz som vyslovila uz aj v minulosti.“ Stavebny tirad vznesenej namietke vyhovuje.

Vybavuje: Mgr. Volakova® 0901 713 806 5% lenkavolakova.suo@gmail.com
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,Sucasne Vas opdtovne upozoriujem, a sucasne Vds tymto aj opdtovne ziadam, aby ste mi
informdciu o spésobe vybavenia méjho podania v tomto pripade Z IAD O ST | s delegovanymi
namietkami do Ozndmenia o opdtovnom zacati stavebného konania a upustenia od ustneho
konania, zo dna 11/03/2024 vydaného Obcou Hervartov ( ¢.j. : 80/2023/119/Va 67-05 SP ) ,
dodali vzdy pisomnou formou ( doporucenou zasielkou ), teda riadnou cestou, a 10 S dostatocnou
odbernou lehotou, aby som mohla riadne uplatiovat svoje prava v ramci predmetného jednania.
Pokial su prekazkou financné prostriedky za dorucovanie na strane Obce Hervartov, tak opdtovne
Vam davam do pozornosti, tak ako som Vam to uz prezentovala aj v minulosti, Ze pripadne
vzniknuté naklady za dorucovanie Vam bezodkladne uhradim po dodani platobného danového
dokladu za dorucenie.

Nad ramec tymto dodavam, ze Oznamenie cez Verejnu vyhlasku v tomto pripade vobec neprilieha
na predmetné jednanie, a nie je ho nutné ani aplikovat, nakolko osoby su riadne kontaktné, adresy
dostupné v centralnej registracii obyvatelstva, etc. Sucasne takyto postup zo strany Obce
Hervartov vyvolany jej Statutarom ( starostom obce ) povazZujem, a tiez si takyto postup dovolim
oznacit za hrubé zneuzivanie tohto institutu bez splnenia podmienok v snahe znemoznit riadne
uplatiovanie prav jednotlivca v ramci vyvolaného jednania.

Nad ramec, pokial’ by bola alebo nadalej je nejaka osoba nekontaktnad, resp. je predpoklad, ze je
nebohd alebo nezvestna, zrealizuje sa vo vztahu k tejto osobe aplikacia oznamenia cez Verejnu
vyhldsku na Uradnej tabuli, a pri kontaktnych a Zijiicich osobdch sa dorucuje pisomnost riadnou
cestou, a to doporucene s dostatocnou odbernou lehotou.“ Stavebny urad vznesenej namietke
nevyhovuje.

Odovodnenie

Stavebnik Jozef Harcar, bytom Hervartov 12, 086 22 KluSov podal dna 17.2.2023
ohlasenie drobnej stavby na stavbu ,,Oplotenie,, na parcele CKN 374/7, 374/8 a 374/9, 378/9
v k.u. Hervartov. Obec Hervartov, 086 22 Kl'uSov ako prisluSny stavebny trad podl'a § 117 ods. 1
zakona ¢. 50/1976 Zb. o zemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len "stavebny zdkon") posudila rozsah ohldsenej drobnej stavby a
podla § 57 ods. 2 stavebného zakona na zéklade vysledkov postidenia urcila, ze ohlasenu drobnu
stavbu moZno uskuto¢nit’ len na zaklade stavebného povolenia, pretoze toho ¢asu vlastnik susedne;j
parcely EKN 1075/1 Pavol Starinsky, bytom Slovenska 1539/17, 085 01 Bardejov vzniesol dina
24.2.2023 pisomnu namietku k realizacii oplotenia, o ktorej moze stavebny urad rozhodnut’ len
Vv stavebnom konani. Zaroven stavebnika upozornila, Ze je potrebné idaje uvedené v ohlaseni
doplnit’ o d’alSie doklady. Tie boli na stavebny trad doloZené 08.06.2023.

Nasledne stavebny trad oznamil zacatie stavebného konania dia 15.6.2023 ucastnikom
konania a pretoze boli stavebnému tradu dobre znaime pomery staveniska a ziadost' poskytovala
dostato¢ny podklad pre postdenie navrhovanej stavby, upustil od miestneho Setrenia a €astnikov
konania upovedomil o tom, Zze mdézu svoje namietky uplatnit’ najneskér do 7 pracovnych dni odo
dna dorucenia, inak sa k nim neprihliadne.

Dna 28.7.2023 ucastni¢ka konania Anna Jakubovova osobne nahliadla do spisového
materidlu tykajiceho sa predmetného oplotenia J. Har¢4ra a do zapisnice z nahliadnutia uviedla, Ze
V plnom rozsahu suhlasi s podanou namietkou Pavla Starinského zo dna 23.2.2023, preto sa
stavebny urad nimi zaobera ako s namietkami podanymi v stavebnom konani.

Néamietka Pavla Starinského, bytom Slovenska 1539/17, 085 01 Bardejov v tom cCase vlastnika
susednej nehnutel’nosti zo dna 23.2.2023:

Vybavuje: Mgr. Volakova® 0901 713 806 5% lenkavolakova.suo@gmail.com
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»Tymto kategoricky bez dalsieho v tomto case opodstatnene a dévodne vyslovujem svoj
nesuhlas svystavbou oplotenia.

Z viacerych dévodov a kategoricky zZiadam, aby v predmetnej veci bolo vyvolané a realizované
riadne stavebné konanie, kedze uz v tomto case je zrejmé, ze oplotenie primdrne, a to hlavne vo
vztahu K dotknutej parcele, ktorej som majitelom, a tiez zapisanej stavbe, ktora sa na pozemku
nachadza bude prekracovat’ miestami na hranici pozemku vysku viac ako 2m, kde zo zdkona ex

offo musi miestne a vecne prislusny stavebny urad nariadit a zahdjit' riadne stavebné konanie,

ktorého sa vilastne aj tymto legitimne domdaham, a na danu skutocnost s predstihom apelujem
a upozornujem. “

Stavebny trad vznesenej namietke vyhovuje preto, lebo uz podanim samotnej namietky
zo dna 23.2.2023 k ohlaseniu drobnej stavby vznikla stavebnému tradu povinnost’ podla § 57 ods.
1 stavebného zakona urcit, Ze ohlasenui drobni stavbu mozno uskuto¢nit’ len na zaklade
stavebného povolenia. O ndmietke podanej Pavlom Starinskym moéze stavebny trad rozhodnut’ len
Vv stavebnom konani.

., K dnesnému diiu mi nie je taktiez znama skladba, a vyzor oplotenia vo vztahu k mojej parcele,
ktoré mam tiez pravo legitimne pripomienkovat, a 10 z dovodu funkcie, estetiky, a tiez ¢i nebude
obmedzenim pre dalSie vyuzivanie zapisanej stavby, ale hlavne samotnej parcely do buducnosti
ako takej, kde treba tiez pripomenut a zdoraznit’ hlavne atribut denného svetla, kde samotnou
vystavbou méze dojst’ K radikdlnemu ovplyvneniu a obmedzeniu zabezpecenia denného svetla, a to

hlavne na dotknutej mojej parcele, ktorej som majitelom, a tiez stavby na parcele zapisanej, a 10
vSetko zvlast vtedy, ak sa ma jednat o stavbu trvalu!!!, teda nejedna sa o docasne oplotenie. *

Stavebny turad vznesenej namietke nevyhovuje, pretoze 0 posudzovani preslnenia
a osvetlenia pojednava norma STN 73 4301 — Budovy na byvanie vbode 4.2.1. Uvedené
ustanovenie pojednava iba o preslneni a osvetleni obytnych miestnosti a nie pozemkov. Stavebny
urad mé za to, ze svetelné pomery v Gzemi sa uvedenou stavbou oplotenia zhotoveného z pletiva
oproti predchadzajucim pomerom nezhorSia ani podstatne nezmenia. Taktiez vyuZivanie pozemku
EKN 1075/1 v k.u. Hervartov na sposob uvedeny v liste vlastnictva ¢. 1053 ako druh pozemku
., trvaly travnaty porast “ nebude predmetnou stavbou trvalo ani docasne obmedzeny.

., Rovnako je treba prizvat do konania aj Obec Hervartov, ktora je tiez nepochybne v tomto konani
legitimnym ucastnikom konania, nakolko je nielen majitelom susednych parciel, ktorych sa
oplotenie nepochybne dotkne, no tiez zodpoveda za uceleny vzhlad Obce Hervartov, kde dreveny
kostol je zapisany v organizacii UNESCO. “

Stavebny urad vznesenej namietke vyhovuje, pretoze podla § 59 ods. 1 stavebného
zékona ,, Ugastnikmi stavebného konania su: a) stavebnik, b) osoby, ktoré maju vlastnicke alebo
iné prava k pozemkom a stavbam na nich vratane susediacich pozemkov a stavieb, ak ich
vlastnicke alebo iné prava k tymto pozemkom a stavbdm mdézu byt stavebnym povolenim priamo
dotknuté, c) dalSie osoby, ktorym toto postavenie vyplyva z osobitného predpisu, d) stavebny
dozor alebo kvalifikovana osoba, e) projektant v Casti, ktora sa tyka projektu stavby.*

Obec Hervartov je vlastnikom susednych parciel (EKN 1074 a CKN 446/2), takze ma pravo
ucastnika konania. O tom bola aj upovedomend oznamenim o zacati stavebného konania zo dna
15.6.2023 pod ¢islom 80/2023/119/Va 67-01SP.

, Sucasne upozoriujem, ze odmietam uz v tomto Case, aby pri technoldgii vystavby oplotenia bola

vyuzivand akokolvek moja parcela vstupom o0sob alebo strojnych mechanizmov zo strany

investora/stavebnika resp. akoukolvek fyzickou osobou alebo pravnickou osobou, ktora by mala
Vybavuje: Mgr. Volakova® 0901 713 806 5% lenkavolakova.suo@gmail.com
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realizovat’ prdce za ucelom vystavby oplotenia, a toboz nie, aby moja parcela bola sucastou
systéemu_oplotenia, teda celé oplotenie musi byt vybudované na parcele majitela, ktory chce
pozemok oplotit, teda za hranicou mojho pozemku vratané nadzemnych i podzemnych casti.

Akykolvek zasah do mojich parcely bez mojho pisomného suhlasu budem povazZovat za
protipravny, zasahujuci do mojich prav ako viastnika nehnutelnosti. “

Stavebny trad vznesenej namietke vyhovuje azapracoval ju do podmienok tohto
rozhodnutia (podmienka ¢. 13 tohto rozhodnutia.)
Stavebnik je vzdy povinny uskuto¢novat’ stavbu vyhradne na svojom pozemku a ziadna

Z Casti stavby nesmie nijako zasahovat’ do susednych nehnutel'nosti.

Stavebnik je v stlade s § 75a) ods. 2) stavebného zakona a podmienkami rozhodnutia
zodpovedny za sulad priestorovej polohy So schvalenou projektovou dokumentaciou, t.j.
stavebnik je zodpovedny za umiestnenie stavby v stulade s podmienkami rozhodnutia.

Stavebny urad dalej uvadza, ze podla §46b pism. b) stavebného zikona osoba
vykonévajuca stavebny dozor okrem iného zodpovedd =za stlad priestorovej polohy
s dokumentaciou stavby, za dodrzanie vSeobecnych technickych poziadaviek na vystavbu
a spoluzodpoveda za dodrzanie podmienok rozhodnuti vydanych na uskutociiovanie stavby, najmi
uzemného rozhodnutia a stavebného povolenia.

V pripade potreby vstupu na susedny pozemok pocas realizdcie stavby, je stavebnik
povinny podla § 135 stavebného zakona poziadat’ prislusny stavebny trad o uloZenie opatrenia na
susednom pozemku alebo stavbe (povolenie vstupu), ktorému predchddza riadne stavebné
konanie.

,,Sticasne upozornujem, zZe nebol som zucastneny na samotnom vymerani hranic pozemku, na ktoré

sa odkazuje, a s vymeranim pozemku Jozefom Harcéarom bez mojej ucasti nesuhlasim, a nikdy som
ani nesuhlasil, a tiez ani s vystavbou samotného oplotenia bez toho, aby sa riadne urcili hranice
pozemkov za mojej pritomnosti ako majitela susednych parcely, a to vsetko zvlast, ak nepoznam
projekt samotného oplotenia, ktory musi byt sucastou nielen riadneho samotného stavebného
konania, ale aj zjednodusSeného konania , ohldasenie drobmnej stavby*, ak su na to splnené
podmienky co Ad hoc splnené nie su (nesuhlas s vymerou pozemku, ktora bola realizovana
Jozefom Harcarom, vyska oplotenia oproti mojej parcele viac ako 2 m ). “

Stavebny urad vznesenej namietke nevyhovuje z dovodu, Ze neucast’ pri vymerani
hranic nema vplyv na meritto veci.

Projektova dokumentécia bola vypracovana na to opravnenou a odborne spdsobilou osobou
— Ing. Janom Cebulakom, autorizovanym stavebnym inZinierom ¢. osv. 6505*Al Konstrukcie
pozemnych stavieb tak ako to uklada § 45 stavebného zakona.

Projektant podl'a § 46 stavebného zakona vykondva projektovu cinnost a zodpovedd za
spravnost a uplnost vypracovania projektovej dokumentdcie podla § 45 ods. 2 stavebného
zdkona. Projektant vypracovaného projektu stavby zodpovedd aj za jeho realizovatelnost a je
verejnopravnym prvkom, ktory zodpoveda za plnenie poZiadaviek verejnych zdujmov voci
stavebnému tUradu, obci, dotknutym orgdnom Statnej spravy a poziadaviek na odborny vykon
¢innosti voci profesiovym komordm a zmluvnym partnerom stavebnika.

Nie je v posobnosti stavebného tiradu zasahovat’ projektantovi do jeho projekénej Cinnosti
a taktiez ur€ovanie hranic parciel resp. ich vymery presahuje prdvomoci stavebného tradu.

Vybavuje: Mgr. Volakova® 0901 713 806 5% lenkavolakova.suo@gmail.com
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Proti rozhodnutiu Obce Hervartov ¢. ¢. 80/2023/119/Va67-0 SP zo dina 14.7.2023 podala
v zakonom stanovenej lehote podla § 54 ods. 1, 2 spravneho poriadku Anna Jakubovova odvolanie
zo dna 27.09. 2023, v ktorom uvadza, ze stavebny urad opomenul uUcastnika konania Imricha
Radvanského, bytom Kobyly 258, ako vlastnika dotknutej stavby polnohospodarskeho objektu,
Vv suvislosti s nehnutel'nost’ou zapisanou na listoch vlastnictva ¢. 369 a ¢. 513, k. 0. Hervartov,
a tymto mu uprel pravo aktivne si uplatnit’ pravo ucastnika konania.

Stavebny urad k tejto namietke uvadza, Ze z vlastnej Uradnej Cinnosti a tvaromiestnymi
Setreniami vedenymi v inych stavebnych konaniach zistil, ze na pozemku stavebnika KN C 374/7
a KN C 374/8 sa nenachadza Ziadna stavba. Toto tvrdenie je podlozené snimkom z ortofotomapy
a fotodokumentaciou predmetnych parciel.

Stavebny urad d’alej uvadza, ze ustanovenie §59 ods. 1 stavebného zakona jednoznaéne
vymedzuje okruh ucastnikov stavebného konania. Z neho vyplyva, Ze musia byt’ sucasne splnené
dve podmienky: 1) splnené existencia vlastnickeho alebo iného prava v zmysle § 139 stavebného
zékona a 2) ich vlastnicke alebo iné prava k tymto pozemkom a stavbam moézu byt stavebnym
povolenim priamo dotknuté.

Stavebny trad ma za to, ze predmetnou stavbou oplotenia vlastnicke prava alebo iné pravom
chranené zaujmy Imricha Radvanského, bytom Kobyly 258, 086 22 KluSov nebudu dotknuté,
pretoze pol'nohospodarsky objekt zapisany na liste vlastnictva ¢. 513 je v dostato¢nej vzdialenosti
od povol'ovanej drobnej stavby oplotenia.

Na zaklade rozhodnutia Okresného uradu PreSov, odbor vystavby a bytovej politiky, odd.
Statnej stavebnej spravy, Namestie mieru 3, 080 01 PreSov zo dia 11.1.2024 pod ¢islom OU-PO-
OVBP2-2024/011387-002, ktorym zrusil pre procesné chyby rozhodnutie Obce Hervartov ¢.
80/2023/119/Va67-0 SP zo dna 14.7.2023, stavebny urad oznamil verejnou vyhlaskou opédtovné
konanie a ucastnikom konania dal moznost’ uplatnit’ svoje namietky do 05.04.2024.

Dna 04.04.2024 ucastnicka konania Anna Jakubovova, bytom Gorkého 578/14, 085 01 Bardejov
podala nasledovné namietky:

., Tymto Ziadam kategoricky o realizdciu vykonu miestneho Setrenia na hraniciacich parceldch

budiiceho oplotenia, a sucasne vyvolanie ustneho jednania, nakolko budiice oplotenie v zmysle

predlozenej projektovej dokumentacie na strane parcely 1075/1 a 1075/2 bude v niektorych
miestach viac ako 3,5 m nad uroviou vysky parciel 1075/1 a 1075/2, a to zdoraziiujem, oplotenim

umiestnenym V_svahovitom teréne ( viac ako polovica oplotenia ), ¢o predlozeny projektne uvd d
Za, aprojekt samotny to ani zo statického hladiska neries i
Z tohto dévodu je nevyhnutné vyvolanie miestneho Setrenia, a sucasne realizdaciu ustneho jednania

Ad Hoc, okrem iného s kategorickym odkazom na zabezpecenie zakladania podzemnych

konstrukcii tak, aby nijakym spésobom nezasahovali do parciel 1075/1 a 1075/2, a v budicnosti

vzniknuté oplotenie neobmedzovalo plnohodnotné vvuzivanie parciel 1075/1 a 1075/2, a tiez, aby

samotné oplotenie v budiucnosti svojou konStrukciou z dévodu zjavne nedostatocnej dimenzie

vzhladom na svahovity terén neohrozovalo Zivot a zdravie, a tiez, aby sa predislo moznému vzniku

Skody na majetku.

..... Rezultujuc 7 dovodov absencie kvalifikacie svahovitého terénu V predloZenej projektovej
dokumentacie, tiez pomeru rozdielnosti vysky terénu na hranici dotknutych parciel ( viac ako
3,5m) je nutné poukdzat na skutocnost, Ze odkaz na znalost pomerov nie je namieste, ale prdive

naopak s odkazom na uz vyssie spomenuté, je nevyhnutné, aby z dovodov flagrantnej neznalosti
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pomerov _bolo vyvolané miestne Setrenie a ustne konanie, nakolko nebol zabezpeceny staticky
posudok, a s prikliadnutim na geologicky profil skladby podloZia, svahovity terén, kde stavba
oplotenia bude V niektorych miestach prevysovat viac ako 3,5m, a samotné oplotenie bude

umiestnené v zjavne nechranenom a Nl znacne exponovanom poveternostnom veternom izenii,

je nevyhnutné

vy$sie uvedenii Ziadost s ndmietkami produkovat s odkazom na obsah repliky Ozndmenia
0 opditovnom_zacati stavebného konania a upustenia od ustneho konania, vydaného Obcou
Hervartov zo dna 11/03/2024, ( ¢j. : 80/2023/119/Va 67-05 SP ), a to vsetko tiez aj N zdaujme
predchadzania pripadného mozného vzniku Skody na majetku, Zivote a zdravi, a pripadného

mozneho vyvodenia, ustdlenia zodpovednosti za vznik Skody na majetku, Zivote a zdravi, resp.

mozného vyvodenia _trestnopravnej zodpovednosti, atiez hlavne vzaujme objektivnosti

prejednania veci, Vzachovani zdrzanlivosti, neukracovanim prav jednotlivym ucastnikom
jednania. “

Stavebny turad vznesenej namietke nevyhovuje. Stavebny zakon vust. § 61 ods. 2
umoznuje stavebnému uradu od miestneho zistovania a Gstneho pojednavania upustit’, ak su mu
dobre zndme pomery staveniska aak Zziadost' poskytuje dostato¢ny podklad pre posudenie
navrhovanej stavby. Uvedena moznost’ je na spravnej ivahe stavebného uradu s tym, Ze ucastnik
konania nema pravny narok na nariadenie Ustneho pojednavania s miestnym zistovanim.

Stavebny urad konstatuje, ze st mu velmi dobre zndme pomery staveniska, pretoze
Z Gradnej Cinnosti rieSi predmetné tzemie v inych spravnych a stavebnych konaniach, ktoré su
podlozené fotodokumentaciou a zdpisnicami z konani. Vychadzajic zuvedeného vyplyva, Ze
predmetnd namietka nema svoje opodstatnenie, ani oporu v zakone.

., KedZe sa jedna o Specificky terén ( svahovity!!! ), tak z nasej strany je vylucene, aby akdkolvek

cinnost stavebnika/investora pri vystavbe zasahovala, obmedzovala ( trvalo alebo docasne )

riadne vyuZivanie vlastnickych prdv na strane viastnika parciel 1075/1 a 1075/2, a vyslovne

zakazujem akykolvek pohyb o0sob, cinnosti alebo mechanizmov na mojich parcelach, kde takyto
zakaz som vyslovila uz aj v minulosti.*

Stavebny trad vznesenej namietke vyhovuje azapracoval ju do podmienok tohto
rozhodnutia (podmienka ¢. 13 tohto rozhodnutia.)
Stavebnik je vzdy povinny uskuto¢niovat’ stavbu vyhradne na svojom pozemku a ziadna

Z Casti stavby nesmie nijako zasahovat’ do susednych nehnutel'nosti.

Stavebnik je vstlade s § 75a) ods. 2) stavebného zakona a podmienkami rozhodnutia
zodpovedny za stlad priestorovej polohy So schvalenou projektovou dokumenticiou, t.j.
stavebnik je zodpovedny za umiestnenie stavby v sulade s podmienkami rozhodnutia.

Stavebny urad dalej uvadza, ze podla §46b pism. b) stavebného zdkona osoba
vykonavajuca stavebny dozor okrem iného zodpovedd =za sulad priestorovej polohy
S dokumentaciou stavby, za dodrzanie vSeobecnych technickych poziadaviek na vystavbu
a spoluzodpoveda za dodrzanie podmienok rozhodnuti vydanych na uskuto¢iiovanie stavby, najma
uzemného rozhodnutia a stavebného povolenia.

V pripade potreby vstupu na susedny pozemok pocas realizacie stavby, je stavebnik
povinny podla § 135 stavebného zakona poziadat’ prislusny stavebny urad o ulozenie opatrenia na
susednom pozemku alebo stavbe (povolenie vstupu), ktorému predchddza riadne stavebné
konanie.
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., Sucasne Vas opdtovne upozoriujem, a sucasne Vds tymto aj opdtovne Ziadam, aby ste mi
informdciu o spésobe vybavenia méjho podania v tomto pripade Z IAD O ST | s delegovanymi
namietkami do Ozndmenia o opdtovnom zacati stavebného konania a upustenia od ustneho
konania, zo dna 11/03/2024 vydaného Obcou Hervartov ( ¢.j. : 80/2023/119/Va 67-05 SP ) ,
dodali vzdy pisomnou formou ( doporucenou zasielkou ), teda riadnou cestou, a 10 S dostatocnou
odbernou lehotou, aby som mohla riadne uplatiovat svoje prava v ramci predmetného jednania.
Pokial su prekazkou financné prostriedky za dorucovanie na strane Obce Hervartov, tak opdtovne
Vam davam do pozornosti, tak ako som Vam to uz prezentovala aj v minulosti, Ze pripadne
vzniknuté naklady za dorucovanie Vam bezodkladne uhradim po dodani platobného danoveho
dokladu za dorucenie.

Nad ramec tymto dodavam, ze Oznamenie cez Verejnu vyhlasku v tomto pripade vobec neprilieha
na predmetné jednanie, a nie je ho nutné ani aplikovat, nakolko osoby su riadne kontaktné, adresy
dostupné v centralnej registracii obyvatelstva, etc. Sucasne takyto postup zo strany Obce
Hervartov vyvolany jej Statutarom ( starostom obce ) povazZujem, a tiez si takyto postup dovolim
oznacit za hrubé zneuzivanie tohto institutu bez splnenia podmienok v snahe znemoznit riadne
uplatiovanie prav jednotlivca v ramci vyvolaného jednania.

Nad ramec, pokial’ by bola alebo nadalej je nejaka osoba nekontaktnd, resp. je predpoklad, Ze je
nebohd alebo nezvestna, zrealizuje sa vo vztahu k tejto osobe aplikacia oznamenia cez Verejnu
vyhldsku na Uradnej tabuli, a pri kontaktnych a Zijiicich osobdch sa dorucuje pisomnost riadnou
cestou, a to doporucene s dostatocnou odbernou lehotou. *

Stavebny urad vznesenej namietke nevyhovuje. V zmysle § 26 ods. 1. spravneho poriadku
dorucenie verejnou vyhlaskou pouzije spravny organ v pripade, ked’ ucastnici konania alebo ich
pobyt nie st zndmi.

V danom pripade, je GCastnikom konania aj Jozef Guttek, bytom Dargovskd 1, KoSice
uvedenom na liste vlastnictva ¢. 1073 v k.u. Hervartov. Z uvedenej adresy sa pisomnosti vracali
S poznamkou ,,adresat neznamy*. Ked’Ze stavebny urad nezistil adresu aktudlneho bydliska, ani to,
¢1 adresat zomrel a nie st mu znami jeho potenciondlny pravny nastupcovia, stavebny trad pouzil
dorucovanie pisomnosti formou verejnej vyhlaSky, aj z dovodu zachovania rovnosti postavenia
vsetkych ucastnikov konania.

Stavebny urad nepouzil formy dorucovania pisomnosti do vlastnych rik, aj doru¢ovanie
verejnou vyhlaskou, pretoze by nebolo mozné zosuladit’ lehoty dorucovania a tym by bolo celé
konanie zmétoc¢né.

Verejna vyhlaska je formou verejného oznamenia urcitého pravneho ukonu. Pri tomto
dorucovani v skutoCnosti nedojde k odovzdaniu pisomnosti UCastnikovi konania, ale
kvalifikovanym zverejnenim obsahu pisomnosti spravneho organu vznikni adresitovi pravne
nasledky bez ohladu na to, ¢i sa o obsahu pisomnosti Gc¢astnik konania skutocne dozvedel.
Doélezité je len to, Ze spravny organ mu vytvoril faktické podmienky pre to, aby sa o fiom
dozvediet mohol.

Z pravneho hl'adiska vysledkom dorufovania verejnou vyhlaSkou je fikcia dorucenia
pisomnosti. M6ze sa uplatnit’ len v situacii, ked” faktické dorucenie nie je z objektivnych dévodov
vobec mozné (spravny organ nevie komu konkrétnemu alebo kam konkrétne ma pisomnost
dorucovat), alebo pouzitie tohto doruc¢enia mu uklada osobitny zakon (napriklad spravne konanie
s velkymi po¢tom ucastnikov).
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Dorucovanie verejnou vyhlaSkou ma svoje opodstatnenie, nakol’ko aj ten G€astnik konania,
ktory nie je spravnemu organu zndmy, a preto ho nemdze identifikovat’, alebo ten ucastnik
konania, ktoré¢ho spravny orgén sice identifikovat’ vie, ale nie je mu znamy jeho pobyt (ked’ze sa
mu ho nepodarilo zistit' ani po predchadzajucom vySetrovani), ma mat’ moznost' dozvediet sa
0 pisomnosti, ktora mu je urcena.

Stavebny trad preskumal ziadost stavebnika z hl'adisk uvedenych v § 37, 39a, 61 ods.3 a 5
a § 63 stavebného zakona a bolo zistené, Ze umiestnenim a uskuto¢nenim stavby nie st ohrozené
zaujmy spolocnosti ani neprimerane obmedzené Ci ohrozené zdujmy ucastnikov konania.

Stavebny urad v priebehu konania nezistil dévody, ktoré by branili povoleniu stavby.

Stavebné povolenie strati platnost, ak do dvoch rokov odo dna, ked nadobudlo
pravoplatnost’, nebude stavba zacata.

Stavba nesmie byt’ zacatd, pokial’ stavebné povolenie nenadobudlo pravoplatnost’ (§52 zékona ¢.
71/1967 Zb.).

Stavebny urad vzal pri rozhodovani o stavebnom povoleni do tivahy prislusné ustanovenia
stavebného zdkona, najmi ustanovenia § 60 a nasl., vyhlaS8ky Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 453/2000 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného
zakona, ako aj vSetky d’alSie suvisiace pravne predpisy a technické normy.

Ked’ze stavebnik splnil poziadavky a podmienky vydania stavebného povolenia, stavebny
urad rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie

Podl'a § 54 =zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani proti tomuto rozhodnutiu
mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dita dorucenia rozhodnutia na Obec Hervartov, 086
22 Krlusov. Toto rozhodnutie je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov preskiimatelné
prisluSnym stidom.

Miroslav Mackani¢
starosta obce Hervartov

Upovedomuje sa verejnou vyhlaskou:

1. Jozef Harcar, Hervartov 12, 086 22 KI'uSov
Jozef Gutek, Dargovska 1, 040 01 KoSice
3. Anna Jakubovova, Gorkého 14, 085 01 Bardejov
4. Obec Hervartov, Hervartov 84, 086 22 Kl'uSov
5. Maridn Rubicky, Hervartov 144, 086 22 Kl'uSov — stavebny dozor
6
1

. Ing. Jan Cebulak, Kobyly 203, 086 22 KTl'uSov — spracovatel’ PD
X Spis
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vyvesené dia : snaté dna :

peciatka a podpis peciatka a podpis

Toto oznamenie v stilade s § 26 zdkona ¢. 71/1967 o spravnom konani sa dorucuje formou verejnej vyhlasky a musi
byt vyvesené po dobu 15 dni na verejnej tiradnej tabuli obce Hervartov a sicasne zverejnené inym spésobom v mieste
obvyklom.

Podla § 26 ods. 1) zdkona ¢&. 71/1967 o spravnom konani Cit.. "Dorucenie verejnou vyhldskou pouZije
spravny organ v pripade, ked ucastnici konania alebo ich pobyt nie st mu znami, alebo pokial’ to ustanovuje osobitny
zakon."

Podl'a § 26 ods. 1) zakona ¢. 71/1967 o spravnom konani cit.: "Dorucenie verejnou vyhlaskou sa vykona tak,
ze sa pisomnost vyvesi po dobu 15 dni na uradnej tabuli spravneho organu. Posledny dei tejto lehoty je diiom
dorucenia. Spravny organ zverejiiuje pisomnost sucasne na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a ak je to
vhodné aj inym spésobom v mieste obvyklym, najmd v miestnej tlaci, rozhlase alebo na docasnej uradnej tabuli
spravneho organu na mieste, ktorého sa konanie tyka.

Vybavuje: Mgr. Volakova® 0901 713 806 5% lenkavolakova.suo@gmail.com



